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съ пересылкою 


| Подписка принимается у оо. благочинныхъ епарх!и и въ Редакщи „ВъЪдомостей“, при Витеб- 
скомъ. Епарх!альномъ Свято-Владим!рскомъ БратствЪ. 


Редакция проситъ оо. и гг. сотрудниковъ, что рукописи, присылаемыя въ Редакг!ю для напе” | 


ЗЕ ЗИ 


Чатан!я, должны быть написаны разборчиво и четко на одной страниц. Не разборчивые 
рукописи не подвергаются - разсмотрфн!ю. Рукописи безъ означен!я услов?й считаются 6@3- 
платными. Авторы, ж:лаощ{е имЪть отдьльные оттиски своихъ статей, заявляютъ о томЪ НР 


самой рукописи, —оттиски дь»аются за особую плату по счету типограф!и. Статьи, не приня- | 
тыя Редакщей, по желан!ю высылаются авторамъ за ихъ счетъ—(по присылкЪ нужнаго количе- 
ства марокъ) обратно, невостребованныя статьи по истечен!и года уничтожаются. Мелк!я замЪт- 
® ки—не болъе писаннаго листа—возврату не подлежатъ. 
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Эвиженя и переомьны по служдг. 
ПО РАСПОРЯЖЕНИЮ ЕПАРХ!АЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА. 


Назначаются: 


— Резолющей Его Преосвященетва, отъ 24 сентября 1915 г* 
за № 5565, священникъь Омекой епархм Шоаннъ Голошубинъ, 
соглаено прошеню,—на ваканею евященника къ Туржецкой 
церкви, Полоцкаго уЪзда. 


— Резолющей Вго Преоевященетва, отъ 24 сентября 1915 г. 
за № 35565, евященникь Омекой епархми Николай Златогорсний, 
согласно прошеню,—на вакане!ю священника’ къ Придруйекой 
церкви, Дриесенскаго уЪзда. 


Вакантныя священническя мтъста: 


— При Дзвонекой церкви, Лепельекаго уЪзда. 


— При Лепельескомъ соборЪ. 
— При Себежекомъ соборЪ 


чума 
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Я\урналы Полоцкаго Епарх!альна го създа 
духовенства и церковныхь старостъ. 


нтьъ 


1913 года сентября 16 дня. Депутаты духовенства Полоцкой 
епарх!и и церковные старосты большинствомъ голосовь избрали про- 
то1ерея о. [оанна Овсянкина предсфдателемъ епархальнаго съЪзда, 
а дБлопроизводителями священниковъ: о. Василля Шотровича, о. Ни- 
колая Лельмяжа и о. Алекая Бъляева. 


О чемъ составили сей актъ для предетавлен1я на благовоззр ве 
Его Преосвященства. (Подлинный за надлежащимъ подинсомъ). 

На подлинномъ резолющя Его Преосвященства, отъ 16 сентября 
1913 г, за № 11765, состоялась такая: «Утверждается» Е. Владим!ръ. 


Ча ЕН А Л 35 х ЗМ, 


1913 года сентября 16 дня слушали: Локладъ Правления Витеб- 
скаго Епарх!альнаго свЪчного завода, отъ 10 августа с. г. за № 265, 
вЪ коемъ изложено, что въ минувшемъ 1912 году Епархальному 
©ъЪзду духовенства были представлены отъ епархальныхъ учрежде- 
нй смЪты въ сумм 65628 рублей. По разесмотрЪ ви этихъ смЪтЪ, 
Епархальный съфзлъ нашелъ необходимымъ удовлетворить хмЪты 
въ суммЪ 48693 руб. 22 коп.; сверхь сего на стипендию въ семина: 
р1и 100 руб., архерейскую ризницу 200 ру5., жалованье благочин- 
нымъ 1820 руб., а всего 50813 руб. 22 коп. Это асеигноване епар- 
хальнымъ свЪчнымъ заводомъ въ текущемъ году, въ виду остатка 
суммъ отъ 1912 года—11867 руб. 39 кон, образовавшихся вслЗдетв!е 
обложения свЪчъ 21 руб. налогомъ съ 1 сентября 1911 года и св чъ 
оставшихея въ церквахъ не израеходованными къ 1 сентября 1911 г. 
будетъ удовлетворено безъ особаго затруднен!я съ затратою лишь 
ожидаемой за 1913 годъ прибыли завода. Въ наступающемь 1914 г. 
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отъ обложеня свЪчъ, вЗнчиковой суммы и °/о обложеня церковныхъ 
доходовъ ожидается къ поетупленшю всего лишь 34300 руб. и при- 
были отъ операщй завода до 7000 руб., а всего 41300 руб. Если 
епаральнымъ съ$здомъ духовенства на предстоящий 1914 годъ бу- 
дутъ приняты см$Ъты въ большемъ размЪрЪ, чмъ ожидается къ по- 
ступленю суммъ, то это повлечетъ за собою затрату наличноети за- 
вода, что въ началВ стЗенитъ заводъ въ свободномъ прюбрЪтени 
матер1аловъ за наличный разсчетъ, а затЪмъ въ дальнзйшемъ по- 
влечетъ за собою и банкротство завода. Въ виду изложеннаго Пра- 
влен!е завода проситъ епарх!альный съЪздъ духовенства быть 060- 
бенно осмотрительнымъ при назначен!и суммъ на содержанше епар- 
хальныхъ учрежден, возложивъ часть расходовъ, какъ наприм$ръ 
на мисс1онерскя нужды, на церковно-школьное дзло, на епархаль- 
ныя вздомости и др. на средства Св. Владим!рскаго Братства, до- 
ходность коего отъ Епарх!альной Братской лавки превышаетъ 9000 р. 
въ годъ, какъ то видно изъ отчета за 1912 годъ. 

Постановили: При распредзлени суммъ ва общеепархальныя 
нужды докладъ Правлен!я свЪчного завода за № 265 принять къ 
свЪдВн!ю. (Подлинный за надлежащимъ подписомъ). 


На подлинномъ резолющя Его Преосвященства, отъ 20 сентяб- 
ря 1913 г. за № 1782, есстоялась такая: «Утверждается.» Е. Иладимъ. 


ЖУРНАЛ. №2 


1911 года сентября 16 дня слушали: 1) вопроеъ объ ассигнова- 
ни средетвъ на общеепархальныя и училищныя нужды. Справка |: 
Правлене Витебской духовной семинари просить  аесигновать 
средствь 600 руб. на выдачу пособй нуждающимся воспитанникамъ 
семинарии, 600 руб: на‘ жалованье надзирателю за воспитанниками 
семинар!и, 150 руб. на жалованье учителю музыки, 100 руб. на ре- 
монтъ и пополнен!е музыкальныхъ инструментовъ, 200 руб. на уси 
леше средетвъ по содержан!ю больницы, 120 руб- на наемъ зубного 
врача, 100 руб. на пополнен!е фундаментальной бибтотеки богослов: 
скими сочиненями, 200 руб. на пополнене богословскими книгами 
ученической библютеки и читальни, 100 руб: на пополнеше учебни- 
ками °/о библотеки, 100 руб. на содержане класса иконописаня, 
120 руб. на вознаграждене преподавателя гиены, 500 руб. на до- 
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вольстве чаемъ воспитанниковъ семинари, живущихъ въ общежитии, 
400 руб. на приведене въ порядокъ фундаментальной библотеки и 
составлен1е новыхъ систематическихъ каталоговъ, всего 3290 р. 

Правленя Полоцкаго женскаго училища духовнаго вЪфдомства 
а) на усилеше училищныхъ средствъ 833 руб., 6) на содержаше клас- 
са иконописан!я 200 руб., в) на преподаван!е элементарной ‘медици- 
ны и на вознагражден1е врачу 100 руб., г) на 2 стипендии для бЪд- 
ныхъ воспитанницъ 7 класса 300 руб., д) ва содержаше помощницы 
лазаретной надзирательницы 150 руб. е) на выдачу пособий бЪднЪй- 
шимъ ученицамъ по усмотрЪн!ю съ3зда. 

Правлен1я Витебскаго мужекого духовнаго училища: а) 3923 р. 
75 коп. на водержан!е учениковъ, 6) 5418 руб: 69 коп. на содержаше 
дома, в) 555 руб. на содержане больницы, г) 2120 руб на расходы 
по управлен!ю, д) на фундаментальную библютеку 100 руб., е) на 
ученическую библютеку 250 руб, ж) яа учебники 150 руб., 3) на 
классъ природовЪздЪня 50 руб., и) на непредвидВнные расходы по 
училищу 300 руб., а всего 12867 руб. 44 коп. и на ремонтъ уч. 
5796 руб. 417 к. согласно смЪтЪ. 

Правлен!е Полоцкаго мужского духовнаго училища сообщаетъ, 
что ВЪ 1914 году на содержаше училища потребуется 17049 руб. 
98 коп. 

СовЪтъ Витебскаго Епархальнаго Братства просить ассигновать 
на нужды мисс1онерскаго комитета 500 р. и на поддержан!е „Епар- 
хальныхъ ВЪдомостей“ 300 руб: 

СовЪтъ Полоцкаго Спасо-Евфросишевскаго Епарх1альнаго жен- 
скаго училища просить 

а) объ ассигнован1и по примЪру прежнихъ лЪтъ на содержаше 
Училища въ 1914 году 11184 руб. 92 коп. согласно смЪтВ. 

6) на ремонтъ въ здашяхъ училища произведенный, заимооб- 
разно изъ экономическихъ суммъ, съ разршевя Его Преосвящен- 
ства, Преосвященн®йшаго Владимра, Епископа Полоцкаго и Витеб- 
скаго 1800 руб. 66 коп. 

в) на устройство въ училищ водопровода 1699 руб. 60 коп. 
А всего училище испрашиваетъ въ 1914 году 14685 руб. 18 коп. 

Полоцый Епархальный училищный совЪтъ проситъ объ увели- 
чен!и отпуска средствъ изъ епархмальныхъ суммъ на церковно- 
школьное дзло до 2200 руб. 

КромЪ сего по прим$ру прежнихъ лБтъ, на обшеепархальныя 
нужды потребно: а) въ Епархальное Попечительство 2500 руб., 
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6) 140/о сбора взамфнъ свЪчного дохода 4410 руб., в) ча дБлопро- 
изводство Консистор1и 500 руб., г) въ пене1онную кассу духовенства 
епарх!и 5000 руб., д) на пополнен1е заимообраза по постройкЪ зда- 
в Полоцкаго училища духовнаго вЪдомства и Епархальнаго Спа- 
со-Евфросивевскаго, по 1000 руб. каждому,—2000 руб., е) на жало- 
ванье членамъ ревизюннаго комитета 800 руб. ж) на выдачу пособ1й 
100 руб., 3) на вспоможен!е воспитанницамъ Тадулинскаго жен. уч. 
200 р., а всего 72882 р. 7 к. Справка 2: На жалованье надзирателю 
за воспитанниками семинар испрашивается 600 руб. по закону 
12 поля 1913 г. 

Депутаты Епархлальнаго Съфзда 1912 года, обсуждая вопросъ 
объ ассигновани суммъ на содержане Полоцкаго Спасо-вфросин!- 
‚евскаго епарх1альнаго женскаго училища выразили, между прочимъ, 
свое соглафе на отпускъ причитающейся суммы на устройство водо 
провода при семъ училищЪ въ текущемъ году. Справка 3: Отноше- 
не Полоцкаго Епархальнаго Училищнаго СовЪта, отъ 2 юля с. г. 
за № 696, слБдующаго содержашя: «Въ прошломъ 1912 году, по 
ходатайству Епарх1альнаго Училищнаго СовЪта, Епархмальный 
СъЪздъ духовенства Полоцкой епар!и увеличилъ ассигноваве на 
церковно-школьное дЪло, именно—на содержан!е канцелярй Уззд- 
ныхЪ ОтдЪленй Совфта, съ 1800 до 2000 руб: (Журн. Пол. Епар. 
СъФзда лухов. и церк. старостъ № 41). го въ силу резолющи Пре- 
освященнаго Никодима, бывшаго Епископа Полоцкаго и Витебскаго, 
къ отпуску на 1913 годъ было назначено только 1500 руб., т, е. 
меньше прежней суммы на 300 р. Поэтому, Епарх1лальному Училищ: 
ному СовЪту пришлось не только оставить безъ удовлетвореня хо- 
датайства нфкоторыхъ уфздныхъ ОтдЪленй, объ увеличени ассиг- 
нуемыхъ на ихъ канцеляр!и средствъ, но и испытать немалое за- 
труднене при изыскани упоманутой недостающей суммы 300 руб, 
отнять каковую отъ канцелярй ОтдБленй совершенно непредста- 
влялось возможнымъ. Между тьмъ, съ одной стороны, п. 43-мъ Вы- 
сочайше утвержденваго 26 февраля 1896 г. Положеня объ управле- 
ни церковными школами, а также опредблешемъ Св. Синода, отъ 
А4—17 шоня 1897 г. за № 1901, размръ средствъ, ассигнуемыхъ на 
канцелярсве расходы каждаго УЪзднаго ОтдЗлен!я установленъ въ 
сумм 200 р. въ годъ, а съ другой стороны и эта сумма должна 
быть признана лишь весьма скромной для оплаты сложнаго дзло- 
производства УЗздныхт ОтдЪленй и соединенныхъ съ нимъ канце- 
лярскихъ расходовъ (считая здзеь наемъ писца и разсыльнаго). 
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Въ виду вышеизложеннаго, Епарх1альный Узилищный СовЪтъ 
проситъ ПредеъЪздную Комисешо представить Епарх!альному Съз- 
ду духовенства Полоцкой епарх!и ходата-йство СовЪта объ отпускЪ 
на 1914 годъ на церковно-школьное дЪло, если возможно, не менЪе 
2200 руб. съ тёмъ, чтобы изъ этой суммы можно было ассигновать 
на канцелярсве расходы каждаго изъ 11 Уъздныхъ ОтдЪлени По- 
лоцкаго Епарх!альнаго Училищнаго СовЪта въ среднемъ 200 руб. 
ВЪ ГОДЪ. 

Кл, сему Епаржмальный Училищный СовЪтъ считаетъь долгомъ 
присовокупить, что какихъ-либо другихъ источниковъ на содержа- 
ве канцелярй УЪздныхь Отдфлеши въ распоряжени СовЪта не 
имЗется“. 

2) По словесному заявленю Председателя Правлен:я свЪчного 
завода на удовлетворене общеепархальныхь нуждъ въ 1914 году 
имБютъ поступить сл6дуюцйя суммы: 1) попуднаго свчного обло- 
жен]я (съ 1500 пуд:)—31500 руб., 2) Зхъ рублеваго обложешя свЪ- 
чей, имъющихъ быть отпускаемыми каведральному собору, церк- 
вамъ учебныхъ заведенй и для паникадилъ—500 руб., 3) 25%°р° об- 
ложеня кружечныхъ и кошельковыхъ доходовъ—1600 руб., 4) вЪн- 
чиковой прибыли —1000 руб., 5) чистой прибыли свЪчного завода въ 
1914 году можеть быть—17000 р., 6) остатокъ отъ евЪчныхъ операц!й 
ВЪ 1912 году—8153 р: 93 к. и 7) 2734 руб. 22 к. изъ оборотнаго ка- 
питала свЪчного завода, а всего: 53088 р. 15 к. 


Постановили: Изъ общеепархальныхъ суммъ въ 1914 году ас- 
сигно вать: 


А) 1) Епармальному Попечительству 2500 р., 2) 14%/о сбора 
взамЪнъ свЪфчного дохода—4410 р., 3) пенсонной касс —5000 руб., 
4) на дълопроизводетво Консистор!и-—500 р., 5) на покрыме заимо- 
образа по постройкЪ здавй женскихъ духовныхъ училищь—2000 р., 
6) на выдачу пособйй бЪФднымъ духовнаго зван1я--700 руб., 7) на 
жалованье членамъ Епаржальнаго Ревизюннаго Комитета—800 руб., 
8) на церковно-школьное дфло епархи— 2200 р., 9) на удовлетвореше 
прогонами лицъ, сопровождавшихь Преосвященнаго Владим!ра, Еии- 
<копа Полоцкаго и Витебскаго, при ревязи епархии —85 руд. 95 к. и 
10) Преосвященному Пантелеямону, Епиекопу Двинекому, единовре- 
менно на разъьзды по епархии 50°) руб. 

Б) Признавая вс денежныя требован!я духовно учебныхъ заве. 
денй заслуживающими полнаго удовлетворен!я, за недостаткомъ 
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общеепархальныхъ средствъ и въ виду крайняго обло жен1я перк- 
вей епархи денежными взносами удовлетворить нужды духовно- 
учебныхъ заведен!й епарх!и въ сл$дующемъ размЪрЪ: 

1) Витебской духовной семинар1и ассигновать: а) на выдачу 
пособ 600 руб., 6) на жалованье надзирателю 360 р., в) на содер- 
жан!е больницы 100 р., г) зубному врачу 50 руб., д) на пополнене 
процентной библ1отеки 50 руб., е) на попслнене ученической библ!- 
отеки 50 руб., ж) на классъ иконописан!я 50 р.-, 3) на преподаване 
гиены 100 р., и) на довольстве чаемь веВхъ воспитанниковъ, жи- 
вущихъ въ ‘общежитн 400 р., а всего 1760 р. 

2) Женскому училищу духовнаго вЪдомства: а) на усилеше 
училищныхъ средствъ 833 руб., 6) на содержаве класса иконописа- 
ня—160 р., в) на преподаване элементарной медицины и на возна- 
граждене врачу 100 р., г) на выдачу пособий бЪднЪзйшимъ учени- 
цамъ 300 руб., а всего 1393 р. 

3) Витебскому мужскому духовному училищу: а) на содержане 
Училиша—7500 руб., 6) ва ремонть училищныхъ зданй, въ счетъ 
6000 руб., эссигнованныхъ Епархальнымъ Съ3здомъ 1912 года, изъ 
коихъ 2000 руб. уже выданы, 4000 руб., в) сверхъ сего, согласно 
архитекторской смЪтЪ, на окончан!е ремонта—1796 р. 47 к., а всего 
по училищу-— 13296 р. 417 к. 

4) Полоцкому мужскому духовнсму училищу: а) на содержане 
училища— 7000 р., 6) на покрыте расхода по ремонту училищной 
бани—300 р-, в) на окончане ремонта во исполнене постановленя 
Епарх!альнаго СъФада 1909 года—1580 р. 15 коп., а всего по учили- 
щур— 8880 р. 15 к. 

5) СмВту по содержаню Полоцкаго Спасо-Евфросишевскаго 
епарх1альнаго женскаго училища сократить по слвлующимъ стать- 
ямъ; 1) пяти воспитательницамъ вмЪсто 1200 р.—900 руб., 2) тремъ 
помощницамъ воспитательницъ вмЪсто 540 р.—450 руб., 3) законо- 
Учителю вмЪсто 720 руб.—540 руб., 4) преподавателю славянскаго 
языка вмЪфето 160 руб.,—120 руб., 5) преподавателю словесности за 
чтене письменныхъ работъ вмфсто 40 р.—25 руб., 6) преподавателю 
ариеметики вмЪсто 480 р.--360 р., 7) преподавателю географ\и вмЪ- 
сто 440 р.—330 р., 8) гражданской истори вмФЗсто 520 р.—390 руб., 
9) преподавателю природовздзня вмЪсто 200 руб.—115 р., 10) пре- 
подавателю дидактики за руководство практическими занятями во= 
спитанницъ въ образцовой школЪ вмЪето 150 р.—60 р., 11) церков- 
наго пЪн1я вмЪсто 480 р.—360 р., 12) преподавательниц рукодвля 
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вмЪето 300 р.—240 р., 13) французскаго языка вмЪето 540 р.—360 р. 
14) преподавателю скрипичной игры вмЪсто 500—360 р., 15) на ото- 
плен!е вмЪсто 2800--р.—1800 руб., 16) на освЪщене вмЪето 1205 р. 
20 к —964 р. 20 к., 17) на покупку разныхъ хозяйственныхъ принад- 
лежностей вм$ето 400 р.—250 р., 18) на самый неотложный и не- 
предвидЪнный ремонтъ вмЪето 200 руб.- 160 руб., 19) на содержане 
лицъ при хозяйств и на наемъ прислуги вмЪето 2034 р.—1734 р., 
20) на содержане 4 училищныхъ лошадей и 5 коровъ вместо 1047 р. 
—800 р., 21) на библютеку, физическй кабинетъ, выписку пер1оди- 
ческихъ издавй и переглетъ книгъ вмЪесто 800 р.—600 руб,, 22) на 
канцелярске принадлежности, печатане бланокъ и проч. вмЪето 
100 руб.—50 р. 23) на рукодбльныя принадлежности вмЪсто 135 р. 
100 р., 24) на жалованье надзирательницЪ больницы вмЪето 240 р.— 
180 р., 25) ассигноваще испрашиваемой суммы на устройство водо- 
провода въ количествЪ 1699 р. 60 к. отложить до будущаго года, а 
всего на содержанше Спасо-Нвфросинегскаго училища въ 1914 голу 
изъ общеепар х1альныхъ суммъ за сокращенемъ смЪты на 5622 руб. 
60 коп. выдать 9062’ руб. 58 коп. въ томъ числЪ на ремонтъ училищ- 
ныхъ зданй 1800 руб., 66 коп. и на содержане 21 епарх1альной 
стипенд!и для воспитанницъ духовнаго званйя 1470 р., а всего отпу- 
стить 53088 руб. 15 коп. 


Принимая во внимане, что Спасо-ЕфросишевсекЙ монастырь, 
пом огавииИй училищу съ его основан!я и матерально и значитель- 
ными денежными ассигнованями, съ 1912 года, согласно распоряже- 
но Преосвященнаго Никодима, таковую помощь прекратилъ, а также 
то, что монастырь въ настоящее время не несетъ никакихъ расхо- 
довъ на проевЪтительное дЪло въ епарх!и, не имЪеть также и бла- 
творительныхъ учрежденй, ходатайствовать предъ Его Преосвящен- 
ствомъ, Преосвященнйшимъ Владим!ромъ, Епископомъ Полоцкимъ 
и Витебскимъ, объ учинен!и соотвЪтствующаго распоря женя о томъ, 
чтобы Спасо-Евфросищевеюй монастырь отпустилъь изъ своихъ 
средетвъ СовЪту училища въ семъ году необходимую сумму соглас- 
но представленной смЪтЪ, на устройство въ училищЪ водопровода. 
{Подлинный за издлежащимъ подписомъ). 


На подлинномъ резолющя Его Преосвященства, отъ 2 октября 
1913 г, за № 3587, состоялась такая: „Пересмотр ть на благочинниче = 
<кихъ създахт, а до того времени оставить асеигновку, назначенную 
Епархальнымъ съфадомъ 1912 г.“, Е. Владимръ. 
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1913 года сентября 16 дня: Слушали: Доклалъ Правленя Витеб- 
скаго Елархальнаго свЪчного завода, отъ 10-го августа с. г. за 
№ 260, въ коемъ изложено, что Епарх!альному съ$зду духовенства 
ежегодно подается множество прошенй объ оказани пособй изъ 
общеепархальныхъ суммъ, каковыя прошен!я предварительно предъ- 
являются благочинническимъ съ$здамъ и послЪдне вс безъ исклю- 
чен!я прошевя удостов$ряютъ въ смыелЪ необходимости выдачи 
пособ1я, безъ всякихъ справокъ объ имущественномъь и семейномъ 
положен!и просителей. Епархальный съЪздъ, въ лиц спещально 
составленной для раземотрня прошенй комисаи, распредЪляетъ 
заранЪе ассигнованные для сего 700 руб- между просителями и бы- 
ваютъ случаи, что лица, совершенно не нуждаюпияся въ пособ и, 
получаютъ больше нуждающихся, благодаря лишь особому ходатай- 
ству кого либо изъ депутатовъ съЪзда или свидЪтельетву благочин- 
вическаго съФзда, что случилось и въ минувшемъ 1912 году, а 
именно по 2 Городокекому округу было назначено вдов священни- 
ка Анастасти Покровской 13 руб., тогда какъ эта просительница, 
овдовзвъ въ началЪ 1912 года получила погребальное пособ» 400 р,, 
изъ пене]онной кассы '110 руб., пени изъ казначейства 150 руб., 
имЪеть свой домъ и двухъ сыновей священниковъ. Назначене за. 
благовременно 700 руб. пля выдачи пособий бЪднымъ ве достигаеть 
своей цфли, такъ какъ по нфкоторымъ благочитямъ всЪ поголовно 
вдовы подаютъ прошен!я и получаютъ пособя, а по другимъ благо- 
чивямъ даже не знаютъ о существовани этого ассигнованвя, чему 
опять же служитъ примфромъ минувпий 1912 годъ: по благочиню 
2 Городокскаго округа подано 12 прошенй и 090 нимъ выдано 
195 руб., благочиню 2 Невельскаго округа семь прошенй и по 
нимъ выдано 132 руб, 4=го Невельскаго округа 5 прошешй и по 
вимЪ выдано 50 руб., т. .е на 3 округа выдано болЪе половины ас- 
сигнованной суммы. Отъ благочинй 2 и 3 Витебехаго округа, 1, 2, 3 
и 4 округовъ Лепельскаго уфзда, 1 и 2 ОДриссенскаго округовъ, 
Двинскаго, РЪжицкаго, Люцинскаго уЪздовъ, 2 и 3 Велижекаго, 
3 Невельекаго и 3 Себежскаго округовъ» т.е. отъ большой полови- 
ны епарх!и вовсе не поступило прошевйй, какъ будто въ этчхь ок- 
ругахъ совершенно нЪтъ бЪдныхЪъ, а между тЬмъ, посл5двые узады 
по матеральному положено считаются бЪднЪйшиами Городокскаго и 
Невельскаго у$здовъ. Принимая же во внимане, что 1) Епаржаль- 
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ный СъЪздъ духовенства, не имЗя возможности удовлетворить не- 
-обходимыя нужды епархальныхъ учрежденй, каковыя нужды въ 
посл дне годы дошли до небывалыхъ размфровъ, обременяютъ церк: 
ви непосильными взносами, чрезъ что нЪкоторыя церкви уже не въ. 
состоя содержать себя и оплатить долги, кякъ капримфръ 3яб- 
ковская, Новозамшанская и др. и 2) что на оказане пособй бЪд- 
нымъ Епархмальнымъ СъЪзадомъ ассигнуется въ распоряжене Епар- 
хальваго Попечительства 2500 руб., духовной семинарии 500 руб., 
женскаго училища 300 руб: и Спасо - Евфросишевскаго училища 
200 руб. итого 3500 руб., Правлене завода ечитаеть долгомъ доло- 
жить Епарх!альному съЪзду духовенства» не благоугодно ли будетъ, 
для боле правильной постановки дфла дальн йшее ассигноване 
700 р. на пособе б$днымъ прекратить, поступаюция прошев!я на- 
правлять въ Епархальное Попечительство, въ которомъ имфютсея 
вс свфдЬШя объ имущественномъ положени просителей, и въ 
крайнемъ случаЪ, если признано будетъ необходимымъ, то на удо- 
влетворен!е этихъ ходатайствъ усилить ассигновен!е Попечительству. 

Постановили: ту или иную сумму, назначаемую СъЪздомъ на 
пособ1е бЪднымъ, какъ вапримЪЗръ въ семъ году 700 руб., ‘оставить 
въ распоряжении Съфзда, для распредЪлевя по подданнымь на 
Съфздъ прошевемъ объ оказаши пособ1я. (Подлинный за надлежа- 
щемъ подпиеомъ). 

На подлинномъ резолющя Его Преосвященства, отъ 20 сентяб- 
ря 1913 г, за № 1183, состоялась такая: Утверждается» Е. Владимръ. 


© НАЛ № 


1913 года сентября 16 дня. Слушали: отчетъ по свзчному заводу 
за 1912 годъ съ пятью актами Епарх1альнаго Ревиз!оннаго Комитета, 
отъ 4 января 1913 года о провЪркЪ хода работь въ мастерской и 
находящагеся въ ней имущества и матераловъ, отъ 24 января 
1913 года о пров$ркЪ всего имущества и матер1аловъ, находящихся 
въ кладовыхъ, оть 28 января 1913 года о пров$ркВ денежныхъ 
книгъ и капиталовъ завода, а также долговъ заводу за свЪчи и за- 
вода за пр!юбр$тенный матер!алъ, отъ 20 февраля о провзркф свЪч- 
ной лавки и отъ 13 марта о провЪркЪ отчета съ книгами и доку- 
ментами завода за 1912 ГгодЪ. 
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Справка |: Какъ видно изъ акта Полоцкаго Епарх1альнаго Ре- 
зизюннаго Комитета отъ 6 сентября с. г. о произведенной имъ вне- 
‘запной ревиз1и сЪчного завода, состоян!е тахового найдено въ об- 
разцовомъ порядкЪ. 

2) Изъ акта Комисаи, избранной Епархальнымъ Създомъ отъ 
17 сентября с. г- видно, что соетоян!е свЪчного завода найдено въ 
полномъ порядкЪ и все дЪлопроизводство въ исправности. Комисе!я 
находить желательнымъ выразить благодарность Правленю свЪчно- 
го завода за аккуратное велене дЪла и за правильную постановку 
такового. 

Постановили: Отчеть Правленя свЪчного завода за 1912 годъ и 
акты принять къ свЪдфн!ю - и выразить благодарность духовенства 
епархии Предездателю Правленя свЪчного завода протоерею А. До- 
нову, дЪлопроизводителю священнику 1. Никифоровекому, казначею- 
священнику Ф. Капусцинскому и смотрителю завода священнику 
0. Шостаку за. усердное, аккуратно и умЪлое веден}е заводского 
дла. (Подлинный за надлежащимъ подписомъ). 

На подлинномъ резолющя Его Преосвященства, отъ 20 сентяб- 
ря 1913 Г. за № 1784, состоялась такая: «Утверждается». Е. Владим!ръ. 


ЖУРНАЛ Ъ 5 


1913 года сентября 16 дня. Слушали: Отношение Правленя Ви- 
тебскаго Епарх!альнаго свфчного завода, отъ 10 августа с. г. за 
№ 258. въ коемъ изложено, что въ текущемъ 1913 году истекъ 3-хЪ 
лЪтнй срокъ службы члена-казначея Правления завода св. Фантина 
Капусцинскаго. Объ изложенномъ Правлен!е завода сообщаеть на 
предметь избран!я казначея на предстоящее трехлвт!е. 

Постановили: Казначеемъ свЪчного завода на послЗдующее 
трехлЪе избрать священника Фантина Капусцинскаго, съ тёМЪ 
чтобы выдача и пр!емъ денегь производились не менЪе двухъ разъ 
въ недЪлю. (Подлинный за надлежащимъ подписомъ), 

На подлинномъ резолющя Его Преосвященства, отъ 20 сен- 
“тября 1913 г. за № 1785, состоялась такая: «Утверждается». Е. Владим!ръ. 


ЖУРНАЛЪ №6и 


1913 года сентября 16 дня. Слушали: Докладъ Правлешя свЪч- 
ного завода, отъ 5 сентября с. г. слЪцующаго содержаня: Многе 
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изъ церковныхъ причтовъ, требуя высылки свЪчей въ долгъ, забы- 
ваютъ затфмъ объ этомЕе долгВ и вызываютъ 'излишнюю переписку 
и непроизводительный расходъ на оплату этой переписки почтовы- 
ми марками. При чемъ, нзкоторые причты не только не уплачивають 
долга за свЗчи, но иногда не отвё чають даже на посылаемыя къ 
нимъ отношеня. Въ настоящее время числятся долги за церквами: 
Фалковичекой—49 руб. 6 коп. съ 1910 г., Мядиленской—28 руб. 38 к. 
съ 1911 г., Круто-Сертевской—13 руб. 88 коп. съ 19:0 г., Вировлян- 
ской—358 руб. 14 коп. съ 1909 г., МВховской—20 руб.. 25 коп, съ 
1911 г Двинскаго собора—543 руб. 63 коп. съ 1911 г., Сосницкой— 
52 р. съ 1911 г. и проч. Равнымъ образомъ и н$Ъкоторые о. о. благо- 
чинные, не взыскивая своевременно долговъ съ церквей, по году и 
болЪфе не разсчитываются съ заводомъ и теряютъ нить разечета съ. 
церквами. Было н$еколько примЪровъ, что о. о. благочинные, не 
обращая должнаго вниман1я на задолженность церквей за отпущен-: 
ныя свфчи, не могли потомъ установить, за какими церквами благо- 
чин!я числитея данная недоимка, и въ заключене приходилось тре- 
буемую заводомъ недоимку раскладывать на вез церкви округа. 
Такъ было въ минувшемъ году по благочинямъ: 1 Себежекаго, 
2 Дриссенскаго и 3 Лепельскаго округовъ, а въ текущемъ году 
остаются незыясненными недоимки: 67 руб. 83 коп. по 2 Себежекому: 
округу и 167 руб. 75 коп. по 3 Полоцкому округу. 

По $ 7 уст. евЪчного завода для церквей епарх!и допускается 


кредить за свЪчи, съ обязательствомъ уплаты денегъ въ течене. 
шести мЪсяцевъ. Въ виду игнорированя нЪкоторыми причтами это- 

го $ и согласно $ 10 того-же устава, по коему свфчной заводь по 

веЪмъ отправлешямъ своихъ операщй состоить въ вьдЪнши Епарх!- 
альнаго Преосвященнаго, какъ главнаго начальника епархия, Пра- 
влене свЪчного завода докладывало 28 декабря 1912 г. Преосвящен- 

ному Никодиму, бывшему Епископу Полоцкому и Витебскому, о не- 

доимкахъ по благочиню 2 Себежскаго округа и высказало мые о 

необходимости точнаго исполнен!я духовенствомъ $87 ует. евфчного 

завода, относительно уплаты денегъ за свфчи не позже 6 м5сяцевъ, 
по получени свфчъ, а если кто замедлить уплатою долга болзе 

6 мВсяцевъ, то на сумму долга начислять пени въ разм рЪ 6% го- 
довыхъ, каковое мн®ве Его Преосвя щенствомъ было утверждено и 

для севздЪшя духовенства пропечатано въ № 3 Епархальныхъ В$” 
ломостей за текуций годъ. 
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0. Благочинный 2 Невельскаго округа въ ма м5Ьсяцз с. г. 
между прочимъ, сообщилъ Правленю свзчного завода, что вышеиз- 
ложенное постановлен!е Правлен!я, о наложени пени на недоимщи- 
ковъ, а также резолющшю бывшаго Преосвященнаго Никодима онъ 
признаетъ незаконными и для него, о. благочиннаго, необязательны- 
ми, такъ какъ распорядителемъ св$чного завода является Епархаль- 
ный Съфздъ духовенства, а не кто-нибудь другой. Съ такимъ толко- 
ван!емъ 0. благозиннаго Правлене не можетъ согласиться, такъ какъ 
постановлен1е Правлен1я о недоимкахъ находится въ согласби съ 
$ 7 уст. свЪчн. завода и, какъ утвержденное Епарх1альнымъ Прео- 
священнымъ, является обязательнымъ для духовенства, тВмъ боле, 
что въ данномъ случаз идетъ рЪчь не о расходован!и средствъ за- 
вода, а о сбережени ихъ. 


Въ виду изложеннаго Правлене свЪчного завода проситъ 
Елархальный СъЪздъ духовенства разъяснить, къ какимъ мЗрамъ 
прибЪгать въ тъхъ случаяхъ, когда при чты будутъ уклоняться отъ 
своевременной уплаты денегъ за свЪчи. | 


Постановили: Въ случаЪ уклонен1я причтовъ епархи отъ испол- 
неня 8 7 Устава свЪчного завода и несвоевременной уплаты причи- 
тающейся съ нихъ недоимки разр$шигь Правлению свЪчного завода 
насчитывать на сумму долга проценты въ размЪрЪ 6°/» годовыхъ до 
окончательной уплаты денегъ, а также просить Епаржальное На- 
чальство едтлать распоряжен!е, чтобы причты и старосты церквей 
епарх!и за набранныя въ кредитъ церковныя свзчи деньги свЪчному 
заводу уплачивали аккуратно и неуплатой причитающейся суммы 
въ срокъ не вызывали излишней и неосновательной переписки. 
Предоставить Правлен!ю свЪчного завода въ отдВльныхъ случаяхъ 
входить Въ обсуждене вопроса: могутъ ли бдныя церкви уплачи- 
вать начисляемыя на нихъ пени за проерочку и въ случаЪ дЪй- 
сотвительной бЪдности церквей, освобождать ихь отъ уплаты пени. 
БЪдными Церквами сл$дуетъ “признавать тЪ, кои пр1обрЪтаютъ не 
свыше двухь пудовъ свЪфчъ въ течен!е года. (Подлинный за надле- 
жащимъ подписомъ). 


На подлинномъ резолющя Его Преосвященства, отъ 20 сентября 
1913 г. за № 1786, состоялась такая: «Утверждается». Е. Владимиръ. 
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ЖУРНАЛ №14 


1913 года сентября 16 дня. Слушали: Докладъ Правлен!я Витеб- 
скаго Епархальнаго ОвЪчного завода, отъ 10 августа с. г., за № 264, 
въ коемъ изложено, что пр!обр$Ътаемый въ запаеъ воскъ страхуется 
отъ огня въ страховомъ обществВ «Росея» въ суммЪ 20000 руб. Въ 
текущемъ году отъ загорфвшейся сторожевой будки егорЪло до 
4-хъ пудовъ воску, разложеннаго на палаткахъ»для побЪлки. Страхо- 
вое общество, въ виду незначительности потери, безпрекословно 
уплатило стоимость сгорзвшаго воска,’ но при этомъ агентъ объ- 
яснилЪ, что такъ какъ воскъ страхуется въ закры томт» помъщени 
то на случай пожара въ то время, когда воскъ находится на палат- 
кахъ для побфлки на открытомъ мЪстВ, страховое общество обязано- 
уплачивать только 10°/о стоимости воска, а остальной убытокъ ло- 
жится на свЪчной заводъ. Въ виду изложеннаго Правлене свЪчно- 
го завода проситъ епархальный създъ духовенства не признаетъ 
ли онъ необходимымъ на время побЪфлки воска съ 15 мая по 15 ав- 
густа страховать таковой особо въ суммЪ 90°/ю стоимости его, при 
чемъ страховой платежъ за 3 месяца на открытомъ м$ЪетЪ будетъ 
почти равняться годичному платежу въ закрытомъ пом$щен!и. 

Постановили: РазрЪ шить Правлен!ю свЪчного завода на время 
побфлки воска съ 15 мая по 15 августа (выкладки его на открытомъ 
мЪеть) страховать его въ суммЪ 905/» его стоимости. (Подлиный за 
надлежащимъ подпиеомъ). 


Па подлинномъ резолющя Его Преосвященства, отъ 20 сентяб- 
ря 1913, г. за №1787, состоялась такая: «Утверждается». Е. Владим!ръ. 


ЖУРНАЛЪ № 3-4 


1913 года сентября 16 дня. блушали: Докладъ Правлен!я Витеб- 
скаго Епархальнаго Завода, отъ 10 августа с. г., за № 262, въ коемъ 
изложено, что при перем щен!и епархальной богодзльни изъ Ви- 
тебска въ Полоцюый женск монастырь, было установлено 17 вакан- 
«@й призрЪваемыхъ за счетъ свЪчного завода. Въ настоящее время 
нфкоторыя лица обращаются къ Его Преосвященству о помфщени 
ихъ въ богодвльню и резолющей Его Преосвященства. 23 мая с. г. 
послздовавшей, опредвлена въ богадфльню вдова псаломщика Струн- 
ской церкви Анастас1я Словецкая. Такимъ образомъ въ богодЪльнЪ 
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содержится уже 18 челов$къ. Въ виду сего и принимая во внимаще, 
что въ богадВльнЪ по числу комнать можетъ быть помщено 18 
призр$ ваемыхъ, Правлен!е свЪчного завода просить Епархальный 
сЪ$здъ духовенетва установить число призрЪваемыхъ въ богодфль- 
НВ 18 человЪкЪ за счетъ свЪчного завода и открыть кредитъ на со- 
держан!е Словецкой съ 23 мая 1913 года. 

Справка: Полоц. Дух. Консистория, указомъ оть 4 сентября с. г. 
за № 12238, дала знать Настоятельницв Полоц. Спз.со-В вфросиньев- 
скаго монастыря, что на прошени проефорни с. Благо А. Дымманъ, 
посл$довала отъ 28 августа с. г. за № 3190, резолющя Его Преосвя- 
щенетва: «Можво принять въ богадвльню при Полоц. Спасо-Евфро- 
синьевскомъ монастырЪ». 

Постановили: Въ виду того, что нормальное число призрЗвае- 
мыхъ въ богадЪльнв —18 человзкъ,— признать необходимымъ при- 
нять вдозу А. Дымманъ сверхъ комплекта и соцержать ее до тЪхъ 
поръ, пока откроется ваканся, посл чего зачислить ее въ чи- 
сло 18, 


КромЪ того, въ виду того, что Епармальнымъ СъЪфздомъ дают- 
ся средства на содержанше призрЗваемыхъ, а между тЪмъ духовен- 
тво положительно не освздомлено, насколько благополучна жизнь 
призр$ваемыхъ,—из“рать въ качествЪ довБреннаго лица отъ духо- 
венства священника Экиманской ц. о. Смирнова, которому населе- 
ницы богадЪльни могли бы заявлять о своихъ нуждахъ для доклада, 
вЪ случа какихъ либо неудовольствй, Епарх!альному Съ®зду Ду- 
ховенства. (Подлинный за надлежащимъ подпиеомъ). 


На подлинномъ резолющя Нго Преосвященства, отъ 20 сентяб- 
ря 1913 г., за № 1788, состоялась такая: «Утверждается». Е. Владимръ- 


Нд: РОН АОЕ 5 ВЕ 


1913 года сентября 16 дня. блушали: Докладъ Правленя Витеб- 
скаго Епарх!альнаго свЪчного завода, ость 10 августа с. г., за № 263. 
въ коемъ изложено; что по настойчивому требованию Преосвященна- 
го Никодима, бывшаго Епископа Полоцкаго и Ватебскаго, Литовское 
Епархальное Начальство нашло возможнымъ позаимствовать ВЪ од- 
номъ изъ своихъ монастырей сумму денегъ и уплатить долгь Ви- 
тебскому Епархальному свЪчному заводу за отпущенныя свЪчи 
—58301 руб. 50 коп. и °/о°/о по 1-е мая с. г. 1069 руб., итого 59370 р. 
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50 к, сверхъ сего за высланныя по 1-е Чюня с г. 565 пуд, 15 фун. 
Св\чъ уплочено 18498 руб, 23 коп: а всего отъ Литовской епархи 
ВЪ текущемъ году поступило 717868 руб. 73 к. и осталось въ долгу 
300 руб. 26 коп. Такая ликвидашя Литовской епархей своего долга 
дала возможность Витебскому свЪчному заводу покрыть веЪ долги 
завода за набранный матер!алъ, уодовлетворить необходимымъ содер- 
жанемъ всЪ епархальныя учреждения, согласно см$тВ епархальна- 
го съЪзда. и прюбрЪети къ 1-му мая с. г. матерлалы на наличныя, 
средства. Сообщая о семъ, Правлеше свЪчвого завода считаеть дол- 
гомъ доложить Епархальному стъЪзду, что, по мнЪнш Правленя 
дальн®йпий отпускъ свЪчъ, если потребуется въ Литовекую епархию, 
ВЪ виду вздорожаня рабочихъ, извозчиковъ, укупорочныхъ и свзч- 
ныхъ матер!аловъ, можетъ быть допускаемъ по цзнЪ за свЪчи 6%- 
лыя золоченныя 34 руб. и незолоченныя по 32 руб. за пудъ. 


Постановили: Ликвидацио дЪла по поставкЪ св чей въ Литов- 
скую епархшо поивять къ свЪдвню. РазрЪ шить Правлению свЪфчного 
завода свзчи для Литовской епарх!и отпускать по цёнЪ: бЪлыя 30- 
лоченныя по 34 руб., а незолоченныя по 32 руб. за пудъ. (Подлин- 
ный за надлежащимъ подписомъ). 


Па подлинномъ резолющя Его Преосвященства, отъ 20’ сентяб- 
ря 1913 г. за № 1789; состоялась такая: «Утверждается», Е. Владимръ 


Чыос ЗРТЕУ АА ЧАС ЛВ Л 


1913 года сентября 16 дня. Слушали: Докла дъ Правленя Ви 
тебскаго Епархальнаго евЪчного завода, отъ 3 сентября с. г. за 
№ 310, въ коемъ изложено, что со времени основая въ Полоцкой 
епарх1и свфчного завода, т, е. съ 1896 года, установленная цзна на 
св®чи—бЪлыя по 32 руб. и золоченныя по 34 руб. за пудъ—остает- 
ся до сего времени не измЪненною, а между тЪмъ цЗны на веВ ма- 
тер1алы, мастеровыхъ, рабочихъ, дрова, керосинъ и проч. поднялись 
неизм5римо выше цфнъ, бывшихъ 18 лЪтъ тому назадъ. РавнымЪъ 
образомъ и епарх1альная богадЪльня, увеличенная на три вакансия 
и перенесенная въ Полоцюй монастырь, требуетъ затратъ въ полу- 
тора раза больше, ч$мъ раньше въ помфщени завода, почему доход- 
ность свЗчного завода, при соблюдени самой строгой эконом, ста- 
новится съ каждымъ годомъ ниже, тогда какъ потребности на со- 
лержане епарх!альныхъь учрежден увеличиваются, и духовенство 
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не находя источниковъ къ удовлетворевю епархальныхъ нуждъ, 
увеличиваеть обложеше на свФчи, непосильно обременяя церкви, 
чрезъ что нфкоторыя изъ нихъ уже не въ состояши содержать 
себя. 

Изъ отчетовъ свЪчныхъ заводовъ другихъ епарх!Й видно, что 
доходность ихъ, пропоршонально выработкВ свЪчъ, стоить выше до- 
ходноети Витебскаго завода потому, что почти вездф свЪчнымъ за- 
водомъ приурочена продажа церковнаго вина, лампаднаго масла, ла- 
дона, утварныхъ и ризничныхъ вещей и проч, въ Полоцкой же 
епархи эта торговля сосредоточена въ лавкЪ Св. Владимрскаго 
Братства, которое, монополизируя церкви епархи, не только не при- 
ходитъ на помощь въ содержави епарх1альныхъ учрежден!й, но на 
оборотъ, забронировавь себя особымъ уставомъ и не подчиняясь 
контролю Епарх1альнаго Ревизюннаго Комитета, вымогаеть еще себъ 
субсидии изъ бЪдныхь епархальныхъ средствъ на содержаше своихъ 
учрежденй, какъ-то: мисс1онерскаго комитета, Епарх1альныхь ВЪло- 
мостей, требуетъ участ!я въ содержаши лавки, пользуется услугами 
продавщицы свЪчь, а также услугами духовенства по продаж то- 
варовъ въ уёздныхъ отдЪлен!яхъ братства. 

Изъ отчета о движеши суммъ ‚по Братской лавкЪ за 1911 годъ 
видно, что на просвЪтительныя нужды и на бЪдныхъ г. Витебска 
въ 1911 гоцу израсходовано всего лишь 737 руб. 15 коп., а изъ 
суммъ свЪчного завода взято субсищи Братству—800 руб. 

Такая благотворительность Братства существенной пользы не 
приноситъ, а между тВмъ лишаетъ въ то-же время, должнаго и по 
праву прчнадлежащаго епарх1и дохода на содержан!е епархальныхъ 
учреждений. 

Объ изложенномъ Правлене Витебскаго свЪчного завода имЪетъ 
честь доложить Епархальному СъЪзду духовенства, съ тЪмъ, что не 
благоугодно ли будеть съБзду при свЗчномъ завод организовать 
свою торговлю церковно-утварными и ризничными вещами, въ своей 
для сего спещально устроенной при свБчномъ заводз или въ дру- 
гомъ болЪе центральномъ м$етЪ лавкЪ, которая-бы была подъ конт- 
ролемъ Епарх!альнаго Ревиз1оннаго Комитета, и съ расц$нкою това- 
ровъ по указаню духовенства, давала бы должный доходъ епархии, 
могущ понизить обложен!е церковныхъ св$чъ. При этомъ Правле- 
ше свфчного завода считаетъ долгомъ присовокупить, что въ настоя- 
щее время за весьма маленькое помфщеше для евЪзчной лавки, безъ 
отопленя, уплачивается Братетву 240 руб. въ годъ, что при 5% ка- 


бе 


питализащи составляетъ капиталъ въ 4800 руб, свою-же каменную 
просторную лавку, съ кладовою и погребомъ, можно устроить. за 
2200—2400 руб. и если Епархмальный Съ$здъ найдетъ предложене 
Правленя свЪчного завода для интересовъ епархи выгоднымъ, то 
соблаговолитъ поручить Правленйю завода возможно скорЪе присту- 
пить къ выполненю’ изложеннаго проекта устройства своей лавки. 

Справка: Для ршен!я вопроса были поставлены слБдующе 
вопросы: 


1) Не елЗдуетъь ли воздержаться отъ немедленнаге открытя 
Епархальной лавки. 

Если желательно открыт!е то: 

2) Открыть ли съ ограниченемъ продажи предметовъ церков- 
наго употреблешя, т. е, съ допущенемъ къ продажЪ лишь церков- 
наго вина, ладона, деревяннаго масла, или 

3) Открыть безъ всякаго ограничен!я, т. е. съ продажею веЪхъ 
предметовъ церковнаго употреблевя. 

При баллотировк® подачею записокъ, по счету голосовъ, ока- 
залось, что по первому вопросу подано 1 голосовъ, по второму—5 
голосовъ, по третьему—26 голосовъ. 


Постановили: 1) Открыть безъ замедленя свою Епархальную 
лавку съ продажею всЪхъ товаровъ церковнаго употребления. 

2) СвЪчную лавку, находящуюся въ вЪдфнши Св. Владимирскаго 
Братства, закрыть безъ замедленя. 

3) Просить Епархальное Начальство освободить духовенство 
епарх!и отъ обязанности прюбрЪтать товары исключительно отъ Брат- 
ской лавки и на будущее время не подвергать духовенство штрафу 
за неисполнене сего распоряжен!я. (Подлинный за надлежащимъ 
подпиеомъ). 

На подлинномъ резолющя Его Преосвященетва, отъ 20 сентября 
1913 г., за № 1790, состоялась такая: „Отложить до будущаго съЪзда“. 
Е. Владим!ръ. 


&. У’. РВ. -& В: № И 


1913 года сентябра 17 дня. Флущали: Отношевше Полоцкой Ду- 
ховной Конеисторш. отъ 16 сентября с. г. за № 13045, въ коемъ 
она проситъ взыскать съ причта ЗабЪльской церкви недоимку по. 
земельнаго сбора за 1903—1909 г.г. въ сумм 71 руб. 
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Постановили: Взыскать 71 руб. чрезъ удержан!е изъ казеннаго 
содержан1я, а именно: со священника Андрея Гусаревича 45 руб., 
псаломщика Нестерова (нынЪ священника Язно-Пятницкой церкви) 
14 руб. 60 коп. и псаломщика Овсянко 11 руб. 40 коп. (Подлинный 
за надлежащимъ подписомъ). 


На подлинномъ резолющя Его Преосвященетва, отъ 20 сентяб- 
ря 1913 г., за № 1791, состоялась такая: „Утверждается“. Е. Владимръ. 


ЖУРНАЛЪ №12 


1913 года сентября 17 дня Полоцый Епархальный СъЪздъ ду- 
ховенства и церковныхъ старостъ слушали: прошене члена Ревиз1он- 
наго Комитета по провЪ ркз дЪйстий Правленя пенс1онной кассы 
духовенства Полоцкой епархии, протоерея Андрея Хорошкевича, въ 
коемъ онъ, въ виду того, что онъ состоитъ предсЪдателемъ Полоц- 
каго Епарх1альнаго Ревизюннаго Комитета, который въ настоящее 
время не въ полномъ составЪ, за уходомъ изъ него священника 
Василя Барщевскаго, просить Епархальный Съфздъ духовенства. 
освободить его отъ лальнфйшаго исполневшя обязанностей члена Ре- 
виз1оннаго Комитета по провзркЪ дЪйств!й Правлешя пенеюнной 
кассы духовенства Полоцкой епархии. 


Справка: Прото1ерей Хорошкевичъ состоитъ . членомъ Ревиз!юн- 
наго Комитета по провзрк® «дЪйствй Правленя пенеонной кассы 
съ 7 марта 1908 года. 


Постановили: Освободить протоерея Андрея Хорошкевича оть 
должности члена Ревизюннаго Комитета по провзркЪ дЪйствй Пра- 
влешя пенсюнной кассы духовенства Полоцкой епархи и выразить 
ему благодарность духовенства епархм за шестилЪтнее исполнеше 
возложенныхъ на него обязанностей, а на его м$сто назначить свя- 
щенника Витебской Ильинской церкви Андрея Гусаревича. (Подлин- 
ный за надлежащимъ подписомт). 


На подлинномъ резолющя Его Преосвященства, отъ 20 сентяб- 
ря 1913 г., за № 1790, состоялась такая: «Утверждается». Е. Владим!ръ. 
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ЖУРНАЛ. № ви 


1913 года сентября 17 дня. Слушали: Вопросъ объ измВчени 
порядка выдачи вознагражден!я благочиннымъ. 


Справка: Духовенство Епарх!и постановлешями своими, состояв- 
шимися въ 15 благочиническихъ округахъ Епархии, представлен- 
ныхъ на Епархальный СъЪздъ, ходатайствуетъь о возстановлеши 
рЪшен!я по сему вопросу съЪзда 1912 года. 


2) При обсуждении вопроса объ увеличен!и жалованья 0.0. бла- 
гочиннымъ Епарх!альный СъЁздъ Духовенства 1912 г. постановилъ: 
„Въ виду вышеприведенныхъ справокъ считать необходимымъ уве- 
личене жалованья 0.0. благочиннымъ епархи въ размЪрЪ 180 руб. 
въ годъ. На покрыше расходовъ на означенный предметъ признать 
справедливымъ и наиболЪе цзлесообразнымъ оставить существующе 
взносы причтовъ епарх!и по 5 руб. отъ каждаго; увеличить обложеве 
церквей на 2 руб. на пудъ, причемъ взносы отъ причтовъ вычи- 
тываетъ Консистор!я изъ жалованья духовенства чрезъ казначейства 
и препровождаетъ таковые въ правленйе свЪчного завода. Если же 
означенной суммы недостанетъь на покрыте расходовъ на данный 
предметъ, то недоетоящия суммы (отъ 800 до 1000 руб.) покрываеть 
Епарх!альный свЪчной заводъ изъ годовой свЪчной прибыли. Пяти 
рублевые взносы оть церквей на жалованье благочиннымъ  уни- 
чтожить“. х 


3) На журнал Епарх!альнаго Съфзда духовенства, отъ 4 сен- 
тября 1912 года, за № 11 по сему вопросу резолющя Преосвящен- 
наго Никодима, бывшаго Епископа Полоцкаго и Витебскаго отъ 
14 сентября 1912 года за № 51726, состоялась такая: «На жалованье 
0.0. благочиннымъ, въ размЪрЪ 180 руб. въ годъ, взимать съ каж- 
даго причта по 10 руб., а остальную сумму—изъ увеличешя обло- 
женя свЪчей на одинъ рубль. Недостающее— согласно сего журнала». 


Постановили: ИмЪя въ виду необезпеченность причтовъ Полоц- 
кой епархи— расходы на жалованье благочиннымъ епархи, въ раз- 
мврЪ 180 руб. на каждаго, производить изъ суммъ Епархальнаго 
свфчного завола и просить Правлеве означеннаго завода сдЪлать 
соотвЪтствующую разверстку потребной на удовлетвореше содержа- 
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н1емъ благочинныхъ суммы Чрезъ увеличене цфны каждаго пуда. 
отпускаемыхъ въ церкви свЪчъ, введя увеличенную цфну св$чей 
съ 1 января 1914 года. (Подлинный за надлежащимъ подписомъ. 


На подлинномъ резолющя Его Преосвященства отъ 20 сентября 
1913 г. за № 1793, состоллась такая: „Утверждается“. Е. Владим!ръ. 


(Продолжение сльдуеть). 


Редакторъ оффищальнаго отдЗла, 
Секретарь Консистор!и Л. Яновсвй. 


1913 года. № 41. 15-го окшября. 
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Смыслъ жизни, по ученю Л. Н. Толстого, 


(Окончан (6). 


И. 


Всякое нравственное ученше обусловливается въ своей состоя- 
тельности прежде всего тфмъ, насколько прочно оно покоится на 
основахъ религюозной или философской метафизики; безъ соблюде- 
Ня же этого условя, такъ называемая независимая мораль должна 
представлять изъ себя, по справедливому замЪчаню Фулье, „еводъЪ 
понятш, тянущихъ вЪ разныя стороны и лишенныхъ должной осно- 
вательности“. 

Самое простое наблюдене говорить за неразрывную связь, су- 
ществующую между метафизикой и моралью,—за такую связь, въ 
силу которой несостоятельность первой (метафизики) обусловливаеть 
собою несостоятельность, подрывающую въ корн® всякую нравствен- 
ность, и во второй. ВЪдь каждая вещь разематривается не иначе, 
какъ со стороны евоей природы, своего назначеня, со стороны 
средетвъ къ достиженйо намченной цли и со стороны отношен!я 
къ другимъ звещамъ; только посл тякого обстоятельнаго изслдова- 
я мы бываемъ вправ назвать ее хорошей или худой. Тмъ. болЪе 
о человЪкЪ, какъ нравственно дёйствующемъ субъектЪ, можно раз- 
суждать только посл того, какъ опредЪлено его отношеше къ Бо- 
гу, къ мфу и къ остальнымъ людямъ; указано его назчачене, най- 
дены средства, которыми надЪлила его Высочайшая Причина. 

Эти требованя прежде всего и должны быть предъявлены къ 
морали, раскрытой въ сочиненяхъ графа Толетого. 
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При близкомъ знакомствЪ съ моральными воззршями Толето. 
го, оказывается, что онъ относится кл, указаннымъ требованямъ, 
являющимся въ качествЪ лервоначальнаго  критер!я нравственности, 
довольно небрежно. Такъ, указавъ путеводную звфзду жизни въ 
простой религ1озной вЪрЪ, Толетой совершенно игнорировалъ то, 
что составляетъ зерно всякой религи-—ея догматику, какъ метафи- 
зическую основу нравственнаго учен!я; онъ мотивируетъ это такемъ 
воззр®емъ на догматъ, по которому послЪдеЙ являетея причиной 
поетоянныхъ раздоровъ, вражды и ненависти—вплоть до костровъ 
инквизищи,—въ противоположноеть нравоученю, въ которомъ всЪ 
бываютъ соглаены и которое, по словамъ Толстого, одно спасаетъ 

‚людей (Толетой „Церковь и Государство“). При всей парадоксаль- 
ности суждевшй о логматЪ, Толетой сознаетъ все-таки необходимость 
метафизическаго элемента въ релии („Въ чемъ вЪра“, стр. 251), 
думая найти его въ томъ же нравственномъ учени. Отеюда полу- 
чается странная см%сь этики и метафизики, какъ слфдетвя съ осно- 
ван1емъ (см, соч. Толстого «Въ чемъ вЪра» стр. 250—251), противо. 
р%чащая основному закону логики. 

Выяснене метафизическихь поняйй т$мъ боле необходимо 
для Толстого, что онъ хочетъ придать своей морали божественный 
авторитеть,—ему, слФдовательно, приходится неизбЪжно считаться 
съ поятемъ о БогВ. Громадный пробЪлъ, получаюнийся въ его тео- 
рии отъ невыясненности этого понят1я, Толстой старается затуше- 
вать нагроможденемъ массы понятий о БогЪ, изъ которой ни одно 
не даетъ яснаго представлен1я о Немъ: то Богъ является у него 
«какой то волей, совершающей свое какое то дВло», то— „разумЪн1- 
емъ жизни, Высшимъ Разумомъ, то—«силою жизни» и даже „самой 
жизн1ю“. По послЪднимъ опредЪлемямъ Божества, можно все-таки 
съ большой взроятностю заключать, что 'Толетой уклоняется въ 
пантеистическое мровоззрЪн1е,—хотя у него замфтны слЪды и по- 
зитивной философ1и. Какъ это ни странно, но пантеизмъ является 
У Толетого какъ бы ширмами его атеистическихъ взглядовъ,—что 
особенно видно изъ его разсуждей о жизни „по волё Отца“, о 
жизни «въ СынЪ человЪческомъ». 

Хотя всею эту смесь метафизическихь поняйй и можно (съ 
большимъ трудомъ) привести къ одному виду метафизики—виду 
пантеизма,—но отъ этого самая мораль еще нисколько не выигрыва- 
етъ; напротивъ, несостоятельность ея выступаетъ еще рельефнзе.— 
Дъло въ томъ, что далеко не вс метафизичесюя начала могутъ 
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дать устойчивыя основы къ разграниченю поняый о нравственномъ 
и безнравственномъ. Для опредзленя содержавя и характера вся- 
каго нравственнаго кодекса нужна здравая метафизика, къ которой 
никакъ нельзя отнести пантеизма. По нему—вся вселенная есть ни- 
что иное, какъ проявлеве и раскрыте Божества; вмЪетЬ съ тьмъ 
и люпи, по яено выраженному ученю Толстого, какъ разумныя со- 
знан!я, предетавляются носителями космическаго безличнаго разума, 
вселившагося во временныя оболочки животныхъ личностей. Такое 
м!ровоззр не, проведенное съ послЗдовательностно, должно приве- 
сти къ совершенному отрицаню въ человЪкЪ свободы воли,‚—такъ 
какъ все совершаемое человзкомъ является съ пантеистической | 
точки зр$вя необходимымъ выраженемь единой божественной сущ- 
ности, и потому считается вполнЪ законнымъ и естественнымъ.— 
Толстой и не отказывается отъ такого вывода: въ своей «ИсповЪди» 
онъ такъ говоритъ объ этомъ: „Какъ преемственно отъ Бога дошло 
мое тЪло, такъ дошли до меня: мой разумъ и мое постижеше жизни, 
а потому всБ стелени этого постижения не могутъ быть ложны“. 

Отвергнувъ православно-церковное учене объ искуплени, какъ 
подавляющее въ человЪкЪ самодятельность, Толстой вмЪсто этого 
ставитъ свое учене, по которому сущность свободы заключается въ 
выговорЪ свободнаго совершеня предназначеннаго дла жизни, или 
невольнаго подчинен!я закону жизни. По откровенному признаню 
самого Толстого, это лохоже на ту свободу, или скорзе—на то пол- 
нЪйшее отсутстве свободы, которое замВчается въ дЪйстйяхъ 
упрямой лошади, только потому везущей возъ, что онъ подгоняетъ 
ее своей тяжестью («Царств. Боже»... ч. П, стр. 212—213; „О жиз- 
ни“, стр. 82). Яеное дЪло, что ужъ если поняте христанекой сво- 
боды, какъ созданное богословами и криминалистами, есть, по сло- 
вамъ Толстого, иллюз!я,—то и вс разсуждевя его самого о нрав- 
ственной жизнедЪятельности сводятся къ нулю.—Разъ нЪтъ у чело- 
вЪка свободы воли,— нельзя говорить и объ его вмЪняемости, нельзя 
требовать отъ него отвЪтетвенности за поступки,—тЪмъ болЪе нель- 
зя ставить ему залачи отыскан!я разумнаго смысла въ жизни, пото- 
му что въ жизни человЪка, какъ временномъ проявлев!и Божеетвен- 
наго разума, и не можетъ. быть, по мысли Толстого, ничего нера- 
зумнаго. 

Такая непослЪдовательность въ обосноваши нравственныхъ те- 
зисовъ на почв пантеизма не безприм$рна въ истори философии. 
Прототипомъ Толетого въ этомъ отношен!и является Гегель. Въ ука- 
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зани нравственнаго- идеала Толстой слЪдуетъ этому именно фило- 
зофу, и ошибочноеть его взглядовъ вноситъ въ свои моральныя воз- 
зрзня. Какъ мы убфдилиеь раньше, Толетой видитъ разумный 
смыслъЪ только въ такой жизна, которая бываетъ направлена на под- 
держане и развите рода; на почв противоположен1я индивидуаль- 
наго общечелов ческому Толстой утверждаеть и самый критерй 
нравственности: только то онъ считаетъ нравственно добрымъ, что на- 
ходится въ согласли съ родовой жизнью; все же личное, индивицу- 
альное, по мнфню Толстого,— неразумно и призрачно. 

Но, очевидно, такой взглядъ на добро и зло колеблетъ самый 
`нравственный идеалъ, такъ какъ вообще предпочтене общечеловЪ- 
ческаго индивидуальному оказывается крайне произвольнымъ: такое 
предпочтене часто ве имЗетъ для себя основанй въ наблюдаемой 
нами дЪйствительности, 

Были всЪмъ извЪетные моменты вт, истор!и человЪ чества, какъ 
наприм., передъ пришествемъ Христа, когда затемнЪве нравствен- 
ныхъ идеаловъ оказывалось повсюднымъ, почти м!ровымъ явлешемъ; 
только въ средЪ избраннаго иарода была горсточка избранныхъ 
Богомъ людей, въ сердцахъ которыхъ не погась еще евЪточъ добра 
и правды. 

То же наблюдается и въ области знавя,—стоитъ только при- 
помнить велик!я астрономическ1я открытя Коперника и Галилея, 
съ такимъ недовЪр1емъ встрЪченныя невЪжественной толпой средне- 
вЪковья.., 

Уже одна отчужденность генйальныхъ личностей отъ общечело-, 
вЪческихъ идеаловъ, невозможность д-я нихъ имЪть себЪ въ чело 
вфчествЪ, такъ сказать, „аЦег е2о“,—говоритъ за то, что совершен- 
ство идетъ рука объ руку съ индивидуализащей. 

Такимъ образомъ, самый идеалъ, указанный Толетымъ въ сля- 
ви своей жизни съ общечелов ческой жизн!ю, не имЪетъ подъ со- 
бой твердой почвы и не можеть быть нравственнымъ критер1емъ. 
Но, можетъ быть; онъ санкщонируется возвышенностью того ^ сред- 
ства, которое рекомендуется Толетымъ къ достиженю этого идеала, — 
хотя извЪетно, что, какъ цфль не можеть оправдывать средства, 
такъ и средство нисколько не говорить за святость и разумность 
цфли. 

Средство это заключается въ любви ко веЪмъ людямъ, любви- 
большей къ другимъ, чЪмъ къ самому себЪ, и даже исключающей 
всякую возможность послвдней, такъ какъ непрем$ннымъ условшемъ 
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ея ставится отречеше отъ личности. Правда, Толетой говоритъ, что 
требуетъ отречентя только отъ блага своей личности, но это ‘не бо- 
лъе, какъ игра словъ, такъ какъ и учеше о личномъ беземерти 
отвергается Толетымъ только потому, что оно увЪков$чиваетъ эту 
личность. Словомъ, любовь, пропагандируемая Толстымъ,—чието 
альтруистическаго характера, съ послЪдовательностю  вытекаетъ 
изъ того же пантеизма.—Такъ какъ все индивидуальное —призрачно, 
то слЗдуеть любить только обтиечелов  ческое—всЪхъ людей—въ 
совершенный ущербъ любви къ самому себЪ. 

Но любовь безъь личности—вещь невозможная. ЧеловЪкъ, по 
мыели Толстого, долженъ отвернуться отъ блага своей личности, 
потому что все индивидальное призрачно. Можно ли послЪ этого 
назвать разумной любовь къ другимъ людямъ, которую нельзя ина- 
че выразить, какъ только въ заботахъ объ ихъ оличномъ и не дру- 
гомъ какомъ либо, а лишь (съ Толетовской точки зр$ня) земномъ 
благополучии? 

ВЪдь человЪкъ по себф убЪдилсея въ призрачности всего, ка- 
сающагося личной его жизни, какъ же онъ можеть желать этого 
скорЪе зла, нежели блага—т\мъ, кого онъ любитъ? ДЪло въ томъ, 
что Толстой совершенно пренебрегъь любовью къ себЪ, какъ корре- 
лятомъ, необходимымъ условемъ любви къ другимъ людямъ. ВБДЬ 
только то и можетъ любить человЪкъ, того только и можетъ желать 
другимъ, что онъ любитъ и чего желаетъь въ себз и для себя 
лично. 

Учен!е Толстого о смысл» жизни, неудовлетворительное со 
стороны самого идеала нравственности и средетва къ его достиже- 
ню, какъ основанныхъ на пантеистической почв%,—не можетъ удов. 
летворить требовашямъ критики и со стороны тЪхъ побужденй, 
которыя выставляются Толетымъ, для привлеченя поелздователей 
проповздуемой имъ морали. Уже одно то, что онъ сознаетъ нужду 
въ этихъ побужден!яхъ, говорить за шаткость самой морали.— 
Истинно-нравственный идеаль долженъ быть настолько высокимъ, 
чтобы имЪть силу безъ всякихъ вн-шнихъ приманокъ и етороннихъ 
побужден!, привлекать къ себф сердца людей. Между т8мъ, шат- 
кость своего идеала Толстой думаетъ устранить съ помощю столь 
же шаткихъ побужденй. Таковымъ является прежде всего картина 
Царства Божия на землЪ; оно, по представленямъ Толстого, водво- 
рится въ форм всеобщаго мира, когда мечи раекуются на орала, 
когда не будетъ войнъ, вражлы, борьбы, судовъ, полиши и еамаго 
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государства, когда веЪ совеЗмъ нь будутъ любить себя, а будутъ 
любить только другихъ, такъ что каждый не будетъ прюбрЪтать 
свои блага самъ и для себя, а будеть получать ихъ отъ веЪхь лю- 
дей. Не будетъ тогда и самыхъ источниковъ, изъ которыхъ идутъ 
вс похоти и все зло индивидуализма: ни наукъ, ни искусствъ, ни 
музеевъ, ни театровъ, ни городовъ, ни даже желЪзныхъ дорогъ... 
Что сказать по поводу этой Толетовской идиллии, которая манитъ 
людей къ «опрощенйо» и въ этомъ послфднемъ видитъ и побужде- 
не и путь къ достижению общечелов ческаго счаст!я? 


Тогда какъ идеалъ и побуждене, какъ предлагаемые вниманю 
всзхъ людей, должны быть общепонятными,—идиллистическая кар- 
тина Царства Бож!я на землВ идетъ въ совершенный разр№зъ съ 
установившимся представленемъ даже земного благополучя. Тол- 
стой, обЪщая человЪчеству земной рай, указываетъ однЪ отрицатель’ 
ныя черты этой блаженной жизни; изъ положительныхъ же—указы- 
заетъ так1я абстрактныя понят!я, какъ: всеобщий миръ, всеобщая 
любовь, которыя въ устахъ этого моралиста почти ничего не выра- 
жаютъ. Толстой поеть еще панегирики во имя труда, чернаго, фи- 
зическаго—въ общени съ природой; но все то, къ чему была на- 
правлена мнговзковая работа человз чества, успЪхи культуры, ци- 
вилизац?и, науки, искусства и все пр., способное доставить эмоцио 
духовнаго наслажден!я,—признается совершенно излишнимъ и даже 
вреднымъ. 


Съ точки зрЪвя Толстого можно судить, что будетъ, хотя и 
земная, но совершенно особенная жизнь, въ счастье которой онъ 
приглашаетъ взрить, безъ реальнаго переживаня чувствомъ и во- 
лей тВхъ условй, при которыхъ будеть осуществляться это счасте. 
По идиллистическимъ штрихамъ всей картины того царства, кото- 
рое Толетой сулитъ. ЧеловЪчеству, остается заключаль, что въ чемъ 
жизнь людей будеть похожа въ буквальномъ смысл на жизнь 
тельцовъ и львовъ, пасущихся вкупф, т. е., живущихъ исключитель 
но растительной жизню. Человфчество должно содрогнуться при 
мысли, что его, по теори Толстого, ожидаетъ царство глупцовъ, 
такъ мастерски изображенное Толстымъ въ сказкВ объ ИванЪ-дура- 
кЪ: для людей этого Толстовскаго царства всяк й умственный трудъ 
представляется настолько чуждымъ и далекимъ, что они готовы 
понимать его въ смыслЪ считашя головой приступовъ башенной 
‚лЪетницы. 
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ВмЪфетЪ съ тьмъ обЪтован!е изображеннаго Толетымъ земного’ 
рая не удовлетворяетъ никакому, даже и законному требован!ю эго- 
изма. На болЪе интенсивныхъ ступеняхъ своего развит!я этотъ эго» 
измъ несомнфнно требуетъ, если ужъ земного, то, по крайней м$ръ, 
личнаго блага. Между тёмъ Толстой отсылаетъ его къ успокоеню 
въ надеждЪ на будущее эфемерное счаст!е человЪ чества, достижен!е: 
котораго ни чЪмъ не гарантировано и самый образъ котораго пред- 
ставленъ въ такихъ смутныхь краскахъ. На менфе же интенсивныхЪ 
ступеняхъ развитя эгоизма люди не имфютъ никакой нужды въ 
такой надеждЪ.---По самой теории 'Толетого, они, совершая дфла 
любви во имя самой любви, носятъ въ самихь себЪ свою высшую 
награду. Для нихъ, какъ для людей съ болфе развитымъ чувствомъ 
нравственнаго долга и нравственной правды, съ преобладашемъ 
стремлешй къ идеальному—вВчному: къ истинЪ, добру и красот6— 
обЪщан1е внзшняго, посюсторонняго блага должно быть чистЪйшей 
безсмыелицей, Они призваны Толстымъ искать въ жизни смысла, 
неуничтожаемаго смертю, а между тмъ Толстой же обфщаетъ че- 
ловЪчеству земной рай, который не можетъ быть вЪзчнымъ. Въ са- 
момъ ДЪлЪ, можетъ ли онъ убфдить человЪка въ вЪчности своего 
рая, когда предъ его глазами—случаи постояннаго исчезновещя: 
в®чнаго же по форм ничего н$Ътъ. Не в5ченъ родъ людской, потому что: 
не можетъ быть признана вЪчной и самая наша планета—земля. 
Ученые, наприм., Гельмгольцьъ—пытаются даже вычислить то коли- 
чество времени, по истечени котораго земля должна прекратить 
свое существоваше, 

Съ этимъ вмЪстЪ должно потерять свою силу и другое побуж- 
деше, представляемое Толстымъ для полкрЗипленя проповздуемой 
имъ морали. ВсВ его усимя ‘были направлены на отыскане такой 
теор1и, по которой цвлью жизни и нравственности было бы ссущест- 
влеше на землЪ счастья человЪческаго, такого счастья, которое не 
только было бы достижимымъ для всвхъ лфдей, но и вполнЪ обез- 
печеннымъ, не взирая на всеобщий и необходимый законъ смерти. 
Поэтому Толстой изобрЪлъ особое учеше о беземертш, по которому 
это безсмерте понимается въ формЪ общей жизни въ челов честв® — 
не загробной жизни по воскресенш, а той общей жизни, которая 
„смЬшивается“ съ настоящей, прошедшей и будущей жизнио веЪхъ. 
людей. Но, очевидно, она можеть быть вЪчной лишь. постольку, по- 


скольку, съ точки зрён!я Толстого, можно назвать вЪчнымъ само 
человЪчество. 
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Даже и въ этомъ временномъ существоваши человЪчества. не 
возможно беземерт!е въ той формЪ, какъ его представляетъ графъ 
Толстой. Онъ утБшаетъ своихъ послЪдователей тЪмъ, что ихъ дВла 
любви не умрутъ вмЪетЪ еъ ними: они останутея въ благодарной 
памяти потомства и найдутъ себЪ подражателей, возводя послЪд 
нихъ на ту высшую степень совершенетва, которая уже достигнута, 
умершимъ челов комъ. Въ противовЪ ель этому можно привести слова 
поэта, что, по смерти человЪка. „убыль его никому не видна, па- 
мять о немъ никому не нужна“.—Въ этихъ словахъ есть значитель- 
ная доля правды: скоро забываются и хороше люди, а о жалкихъ 
посредетвенностяхъ и говорить нечего. Можетъ быть, они и продер- 
жатся нФеколько времени въ памяти близкихъ, родныхъ и знако- 
мыхъ,—но вЪдь и они скоро умрутъ, и о нихъ такъ же скоро забу- 
дутъ люди, а все челов чество, конечно, и не подозрвавшее объ 
ихъ существован!и, еше менфе можеть замЪтить и исчезновеше 
ихъ. Можно даже думать, что, если всЪ люди, елВдуя ученю Тол- 
етого, поведутъь хорошую, разумную жизнь, —тогда самая добродЪ- 
тель спустится на точку безразлич!я, и люди доброд$тельные, какъ 
подходящие подъ обший уровень, не будутъ памятны человЪчеству. 
`СкорЪе люди злые, какъ выдЪляюцеся изъ толпы, заспужатъ, хотя 

’и незавидную, но все же боле продолжительную память въ потом- 
ствЪ. Они и теперь помнятея наряду съ людьми хорошими, и самое 
зло, посЪянное ими, даетъ тучные всходы. Такое безсмерте можеть 
привлекать далеко не веЪхъ, и вотъ, Толетой говорить еще о без- 
‚смерти самаго разумнаго сознанйя, которое сливается съ сознашемъ 
всего человЪчества. И это послЪднее ипредетавлене беземертя 
является прямымъ выводомтъ изъ всего пантеистическаго м!ровоз- 
зрфн!я Толетого. По смыслу этого м!ровоззр$ я, разумное еознане 
умершаго сливается съ общечелов  ческимъ разумомъ, а съ прекра- 
щенемъ всего челов чества, оно должно слиться съ космическимъ 
всеобщимъ разумомъ, который буцетъ жить вЪзчно самъ по себЪ, 
внЪ всякой временной и пространственной оболочки. Но и въ та. 
комъ предетавлен!и безсмерт!я очень мало утЬшительнаго: оно не 
будетъ безсмертемъ моего личнаго разума, и сознавать его нельзя, 
при отсутствги сознающей личности. Въ то же время это безсмерте 
не въ силахъ освободить человфка отъ того страха смерти, который 
именно и считается Толетымъ за главное и постоянное препятств!е 
для счастья индивидульной жизни. Страдан!я, происходяция отъ 
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ощущен]я этого страха, такъ же неизбъжны и при этой поелЪдней, 
какъ и при жизни, слЗдующей теори Толстого. 

Да и вообще по этой теор не могутъ быть устранены стра- 
дан!я. личности.—Самъ Толетой опрелВляетъ  страдане, какъ болЪз- 
ненное ощущене, которымъ вызывается дЪятельность, устраняющая 
это болЪзненное ощущене и вызывающая состояне наслаждешя 
(«О жизни», стр. 167). Отсюда естественно заключить, чт» наслажде- 
не тогда только можетъ ощущаться человЪкомъ, когда онъ знакомъ 
съ страдашемъ, и существован!е послЪдняго является необходи- 
мымъ условемъ наличности перваго, иными словами, — страдаше яв- 
ляется коррелятомъ наслажден!я. Теперь допуетимъ, что человЪ къ, 
отрекпийся отъ блага своей личности, за себя не страдаетъ. но 
вфль центръ своей жизни онъ перенесъ въ труды и заботы о дру- 
гихъ людяхъ, даже—о всЪхъ. ДъЪйствительная же любовь къ чело- 
вЪчеству (а не на словахъ только) должна быть постояннымъ источ- 
никомъ страдан! по той простой причин, что человЪкъ, любящий 
всЪхъ, не въ силахъ бываетъ оказывать всЪмъ имъ нужной помощи. 
Овъ самъ долженъ мучительно страдать за нихъ, и сила его стра- 
данй должна быть прямо пропорщональной сил самой, любви. 

Представленный разборъ ученйя Толстого о смыелЪ жизни мож- 
но заключить предположешемт, что современный эгоистъ, призван- 
ный Толетымъ въ качеств прозелита проповфдуемой имъ морали, 
не видя здЪсь опредБленнаго указаня и прочнаго обоснован1я нрав- 
ственнаго идеала и въ то же время убфдившиеь въ иллюзорности 
срецетвъ и побужден къ его достижен!юо, всего скорЪе останется 
при своихъ эгоистическихъ взглядахъ на смыслъ жизни. Онъ раз- 
судитъ лучше удержать ‹синипу въ рукахъ»›, ч$мъ летЪть за той 
же „синицей“ въ небесную даль: не говоримъ—«за журавлемъ», 
потому что мораль графа Толстого нисколько не выше эгоисти- 
ческой морали.—Его альтруизмъ, разшатавъ самыя основы нрав- 
ственнаго идеала, сводится къ т8мъ же принципамъ эгоиз- 
ма, поскольку самоотверженная любовь ко веЪфмъ людямъ пред- 
лагается Толстымъ въ качеств  внЪшняго рецепта для прю- 


брзтен!я любви со стороны всЪхь любимыхъ существь по отноше- 
ню къ любащему ихъ лицу. 


Протоерей Д. БогоявленснИй, 
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Изъ церковно-общественной жизни. 


— Обезпечен!е правослазнаго духовенства. Начиная съ 1914 г., 
вЪд. правоел. испов. исвпрашиваетъ кредитъ въ 1.500,000 руб. 
на назначен!е и увеличене до средне-нормальныхъ размЪревъ 
существующихь окладовъ содержаня правоелавныхъ прич- 
товъ. ВЪдометво предполагаетъ закончить обезпечене прич- 
товъ ередне-нормальными окладами содержашя въ 1918 г., 
признавая таковыми оклады: евященнину—500 р., данону— 
150 р и псаломщину—100 р. Такъ ванъ къ этому не времени 
вЪдометво разечитываетъ танже провести въ жизнь предпо- 
лоненную реформу правоелавнаго прихода, то, вмЪетЪ еъ 
тБмъ, съ этого не срока, предполагаетея приетупить къ оеу- 
ществленю м$ропр!ятй по дальнфйшему улучшеню матер! 
альнаго положешя правоеславнаго духовенства. МЪропр!ятя 
эти занлючаютеся, прежде веего, ‘въ увеличеши окнладовъ ©о- 
держан!я вдвое, въ установлении опредЪленнаго воепособлешя 
причтамъ со стороны приходовъ, вмЪфето вознагразкденя за 
совершешя таинетвъ и обязательныхъ требъ. РазмЪръ воепо: 
соблешя предполагается въ разрфрЪ 500 р. для священнина, 
150 р. для данона и 100 р. для пеаломщика, не считая дохо" 
довъ за совершен е необязательныхъ требъ и изъ др. мЪет- 
ныхъ источниновъ. («Роее!я>). 


— Газета «Колоколъ» (№ 2212) по этому поводу говоритъ 
«Нанъ отнесется Гое. Дума къ этимъ предположенямъ духов‘ 
наго вЪдометва? Право, они настолько скромны, что было бы 
верхомъ несправедливости отнестись къ нимъ отрицательно. 


— Газета «День» вновь возвращается ‘къ завЪфдомо явной 
несправедливости, будто бы Синодъ, боясь усилешя авторите- 
та Гос. Думы, будетъ протизъ обезпечешя духовенетва. «Ко: 
локолъ» (№ 2225) по этому поводу выеказываетъ пожелаше, 
чтобы духовное вфдометво поелФдовательно и во веЪхъ слу- 
чаяхъ отстаивало интересъ духовенетва—между прочимъ, и 
въ вопроеЪ о пенеи духовенетву, которая въ проектЪ общаго 
пенсюннаго устава, выработаннаго: при миниетерствЪ финан- 
совъ, не приведена въ соответые ни съ образовательнымъ 
цензомъ, ни съ окладомъ получаемаго содержашя, ни еъ 
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условями слузнбы духовенетса (ва 55 л. 300 р.—объ этомъ 
см. „Колоколъ“, № 2200). : 

| — 0 реформ духовно-учебныхь заведен!й. „Моск. ВЪдомоети“ 
(№№ 208—210), настаивая на томъ, что, при отдЪлеши па 
отырекой шнолы отъ общеобразовательной, поелфдняя лолнна 
получить вполнЪ законченный видъ дающаго веЪ права учеб 
наго заведен!я сз» 8-лЪтнимъ куреомъ,—поднимаютъ вопросъ 
о ередетвахъ содержаня той и пругой школы. «Для церкви 
нужна школа, спешально "подготовляющая къ служеню въ 
соетавЪ церковнчго клира, къ! паетырекому слущению. Поза- 
ботиться о наилучшей подготовкЪ кандидатовъ слузжешя не- 
обходимо, особенно въ наши дни упадка вЪры, осады право- 
славной церкви со стороны разныхъ отрицательныхъ течешй 
миетическихъ и рацюналиетическихъ сектъ и пр. Предстоящая 
реформа и намЪчаетъ такую школу, нуда пойдутъ желаюце 
посвятить себя пастырекому служеню, гдЪ и обучные, и вос- 
питане будутъ строго еоотвЪтетвовать этой цЪли. Нонтин 
гентъ этой школы будетъ пополнятьея не только дЪтьми ду- 
ховенетва, но лицами и изъ другихъ еословЙ, желающими 
. посвятить себя на служеше церкви. Такая школа въ прав и 
должна содержаться церковныки ередетвами, и никто не мо- 
нетъ возражать противъ такого расходовашя церковныхъ 
средетвъ. Сове$мъ иное положен!е общеобравовательной шко. 
лы для дЪтей духовенетва. Это образован!е не будетъ уже 
вмЪетЪ съ тёмъ и подготовкой къ пастырекому служеню, и 
потому заботы объ этомъ образовании и средетва для него 
узне не есть прямое дЪло церкви, а скорЪе д$ло гоесударетва... 
ДЪти духовенетва уже не входятъ въ соетавъ церновн. клира, 
по евоимъ гражданекимъ правамъ они или личные дворяне, 
или почетные граждане, и, какъ таковые, въ правЪ разечиты- 
вать на помощь государетва въ дЪлЪ своего образованя. По 
сущеетву дЪла, высшая церковная власть могла бы и не забо - 
титьея объ организаци общеобразовательныхъ школъ для 
дЪтей 'духовенетва, предоставляя имъ самимъ прюбрЪтать 
общее образованще, гдЪ они хотятъ... Но, нонечно, Св. Синодъ 
въ правЪ организовать общеообразовательныя школы евоего 
типа для дЪтей клира, ибо пользоване другими школами въ 
настоящее время поставило бы этихъ дЪтей въ весьма боль: 
шо е затрудше- Но еодержаше этихъ школъ, еели не всецЪло, 


— 858 — 


то въ большей чаети, должно бы принять на себя государетво: 
недостующую же чаеть духовенетво дожно бы покрыть уже 
изъ севоихъ личныхъ ередетвъ. а не цперковныхъ Наши гано- 
нодательныя учрендея въ послфдые годы щедрою рукой 
ассигнуютъ ередетва на дЪло просевфщешя и, можно надЪять: 
сея, не отназали бы въ средетвахъ и на содержане общеобра- 
зовательныхъ школъ для дЪтей духовенетва. Аесигноване 
государетвенныхъ ередетвъ на школы для дЪтей духовенетва 
освободило бы приходеня церкви отъ лезжащаго на нихъ фи- 
нанеоваго бремени и тфмъ помогло бы екорфйшему разрЪше- 
ню”и вопроса о приходЪ, въ частноети вопроса о правЪ при: 
хода распоряжатьея церковными ередетвами, собранными въ 
приходекомъ храмЪ, устранило бы и коммерчесмя тенденши 
въ организац!и епархальныхъ евЪчныхъ заводовъ и лавонъ. 
— Нъ вопросу о реформЪ дух. консистомй Въ объяснительной 
запиенЪ нъ смЪтТЪ доходовъ и раеходовъ вЪдометва Св. Си- 
оода на 1914 г. по вопросу о реформЪ духовныхъ конеиеторйй, 
по поводу выеказанныхъ въ этомъ отношенши пожелашйй Гое. 
Думы, указывается, что, если бы вопроеъ шелъ лишь о пере- 
емотрЪ устава консистор!й, то таковой пересмотръ можно было 
бы провеети и безъ помЪетнаго еобора, въ поряднЪ Верхов- 
наго управлен!я. Между тъмъ нынЪ и вЪдометвомъ и Госвуд. 
Думою ставитея вопроеъ о коренномъ преобразовани конеи- 
стори, а таное преобразованйе невозможно безъ общей рефор- 
мы веего не только епарх1альнаго, но и центральнаго церков- 
наго управлен!я, наковая реформа долтнна состоять въ поелЪ- 
довательномъ проведеши во веемъ церковномъ управленшм 
опредВленныхъ наноническихъ началъ. При такой постановкЪ 
дла, частное неотдЪлимо отъ общаго, и вее должно быть 
возведено къ одному объединяющему принципу. Ясно, что 
реформа одной части церковнаго управлешя внЪ связи съ на: 
мЪченнымъ цфлымъ не можеть быть плодотворной и плано: 
мЪрной. Поэтому, по мн&ню духовнаго вЪдометва, вопроеъ о 
преобразовании консисторй, кавъ етояцший въ связи еъ прео- 
бразовашемъ веей системы церковнаго управленйя, подлежитъ 
раземотрЪн на ожидаемомъ помфетномъ соборЪ. („Росея“). 
— Пересмотрь штатовъ наеедральныхъь соборовъ. ВЪдометво 
правоелавнаго исповЪдан!я, намЪреваясь приступить нъ пере- 
смотру штатовъ каеедральныхъ соборовъ, запросило епар- 
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хальныхъ преосвященныхъ о матеряльномъ попожен!и еобо- 
ровъ и ихъ причтовъ. Въ наетоящее время по этому запроеу 
поелЪдовали отзывы отъ вефхъ епархальныхъ преосвящен- 
ныхъ. Признавая существующее обезпечене каеедральныхъ 
соборовъ и ихъ причтовъ. за самыми незначительными ие 
ключенями, недостаточным. преосященные предетвили по 
дробныя данныя о ‚доходахъ и расходахъ по означеннымъ 
соборамъ, нзковыя данныя нынЪ систематизируютея Хозяйетв, 
Управ при Св. СинодЪ н будуть положены въ основу пере- 
смотра штатовъ каеедральныхъ соборовъ. 

— Нь штатамъ церновно-учительснихь шнолъ. Въ виду несоот: 
вЪтетв!я онладовъ содернан я учащаго переонала церновно- 
учительекихъ школъ еъ современной дороговизной жизни, 
духовнымъ вЪдометвомъ разработанъ занонопроектъ объ из- 
мЪнени штатовъ этихъ учрендешй. Въ динное время законо- 
проектъ находитея на раземотрЪн!и подлежащихъ вЪдометвъ. 

— Законопроенктъ объ увеличеши содержан!йя законоучи: 
телямъ цер.-прих. школъ. вошедшихъ въ школьную еЪть, еъ 
30 руб. въ годъ на комплектъ учащихея до 60, а танще о 
паятилЪтнихъ прибавкахъ учителямъ и учительницамъ церк.- 
прих. школъ—уже изготовленъ и въ екоромъ времени будетъ 
внесент, въ законодат. учреждешя. („Колоколь“ № 2214). 

— 21 юня поступило въ Госуд Думу въ порякЪ закода- 
тельной инищативы Госуд. Думы законодательное предполо- 
еще о временномъ возвышени окладовъ содеркан!йя и пеней 
гг. доцентовъ и професеоровъ Императорекихъ Правоеславныхъ 
Духовныхъ Академй. Первый подписавиий предположене — 
свящ. Т. Д. Поповъ (4й) отъ Воронежекой губ. 

— ФЗаконопроектъ о женскихь епарх. училищахь Преосвящен- 
нЪйшимъ Никономъ, Впископомъ Внисейскимь и Краенояр 
снимъ, послано въ августЪ с. г. въ Госуд. Думу законодатель: 
ное предположеше о зженекихъ епархальныхъ и духовнаго 
въдометва училищахъ. Предположене это подлежитъ подписи 
не менЪе, какъ 30 членовъ Гоеуд. Думы, затЪмъ внесенйо въ 
Думу и раземотрн!ю въ ней и въ другихъ Гое. Учреждешяхь. 
Содержаше служащихъ, по этому проекту, уравниваетея еъ 
содернанемъ служащихъ въ семинаряхъ и мужекихъ дух. 
училищахъ: жалованье начальницЪ опредБляетея въ 1800 р. 
и за б уроковъ 450 р-, инепентору 1350 р. и за 12 ур. 900 р., 
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преподавателямъ первый окрадъ 900 р: и четыре пятилЪтн!я 
прибавки. а также классное наставничество и проч. 
(«Рнисейсня Впарх. ВЪд.», № 17). 


— Сдача въ солдаты сеиинариста. Въ с. Липовцахъ, Перемы - 
шлянскаго староства, отданъ незаконно въ солдаты -воспитанникъ 
орловской духовной семинарм Стефанъ Рудикъ. Стефанъ Рудикъ, 
какъ учивпийся въ Росош, явился къ австр!йскому консулу въ 
ЮевЪ и тамъ его докторъ осмотрЪлъ и нашелъ, что онъ не спосо- 
бенъ къ военной службЪ. Консулъ объ этомъ написалъ въ староство 
в, Перемышляны, ибо по закону онъ имЪлъ такое же право, какъ 
и староство по отношению къ призывнымъ. Когда Рудикъ прхалъ 
на каникулы въ Липовцы и камиссаръ прослышалъ, что онъ ду- 
маетъ по окончан!и семинари быть священникомъ въ Галиции, сей- 
часъ же велЪлъ позвать Рудика, а писарю принести его документы 
по воинской повинности. Писарь принесъ и сказалъ, что все въ 
порядкЪ, но комиссаръ приказалъ ему „молчать“. За нисаремъ во- 
шелъ староста Бидерманъ и накинулся на Рудика со словами: „ты 
не знаешь, что твоей собачьей обязанностью было явиться сюда къ 
намъ“. ПослВ этого, ничего не говоря, ста роста оштрафовалъ Руди- 
ка на 70 кронъ и 8 дней ареста, а когда Рудикъ затребовалъ кошю 
приговора, чтобы подать жалобу, приказали запереть его» въ арест- 
ную. Чрезъ 8 дней повели Рудика въ премпую комисс1ю, которая 
его признала способнымъ къ военной служб и приняла ВЪ 
солдаты. 


Теперь Рудикъ не можетъ кончить духовной семинар!и; а если 
бы онъ ухалъ, не отбывая военной службы, въ Росею, то его бу` 
дутъ считать за дезертира (б®\глаго) и ему нельзя будетъ вернуть- 
ся въ Галицио. Такъ поступили незаконно съ семинаристомъ Руди- 
комъ, чтобы онъ не могъь быть въ Галищи православнымъ свя-. 


щенникомъ. 
(„Церк. Правда“). 


— „Орловскя Епарх. ВФдомости“ (№ 33) предлагаютъ будуще 
му епарх!альному съЪЪзду духовенства обсудить вопросъ 0 томъ, 
откуда брать средетва на удовлетворене растущихъ съ каждымъ 
днемъ епарх!альныхъ нуждъ. Съ своей стороны „В%домости“ пред- 
лагаютъ учредить свой епархальный банкъ или свою общеепархаль- 
ную ссудо-еберегательную кассу съ учаестемъ въ ней не только, 
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лиЦцъ духовнаго званя, но и всфхъ служащихъ въ епархальномъ 
вЪдометвЪ, съ участемъ церквей, изъ которыхъ н$Ъкоторыя хранятъ 
свои деньги подъ спудомъ. Учрежден!е такой кассы, по мнЪню 
«ВВдомостей», значительно облегчило бы бремя существующихъ 
налоговъ. 


— СъЪздъ законоучителей и директоровъ въ Двинск призналъ 
необходимымъ учреждать братства законоучителей и родителей для 
охраны молодежи отъ развращающаго вллян!я новЪйшей литерату- 
ры, а также для контроля за театральными зрзлищами и кинема-= 
графами. 

Для привлеченя молодежи въ храмъ рьшено обратить особое 
вниман!е на благолз ве богослуженя. 

При школахъ постановлено учреждать литературныя общества 
и содружества. 

Наконецъ, съфздъ призналъ желательнымъ изложене катехизи- 
са языкомъ, доступнымъ дЪтекому пониман!ю. 

Въ заключение съфадь постановиль доложить черезъ Преосвя- 
щеннЪйшаго Епекопа Владим!ра Синоду, что слишкомъ обширная 
школьная программа убиваетъ въ учащхея интересъ къ знан в 
мЪшаетъ разумному усвоению закона Божя. 


— Св. Синодомъ поручается начальствамь духовныхъ семина- 
рий безотлагательно объяснять обучающимся въ этихъ заведешяхъ 
молодымъ людямъ, чтобы тЪ изъ вихъ, которые достигли призывно- 
го возраста и желаютъ отбыть воинекую повинность вольноопредз- 
ляющимися по окончани выешаго’ образованя, теперь же возбуди 
ли предъ учебнымъ начальствомъ ходатайства о разрЪшени имъ 
поступитч на военную службу въ декабрВ текущаго года, если они 
че будуть приняты ни въ одно изъ всшихъ учебныхъ заведен и 
не воспользуются отсрочкою по образованйю. (Ц. В.): 


— Вьъ Св. СинодЪ подъ предсЗдательствомъ д. с с. А. А. Осц- 
каго состоялось засВдан!е особой комисси по вопросу о борьбЪ съ 
фальсификащей получаемаго изъ-за границы воска и о мфрахъ къ 
развитю русскаго пчеловодства. Комисои было доложепо, что въ 
Росею ввозится теперь изъ-за границы воска свыше, чЪыъ на пять 
миллюновъ рублей, причемъ одни епархальные заводы потребля- 
ютъ воска для изготовленя церковныхъ свЪчей на 41/2 миллона руб. 
Представигель общества пчеловодства В. О. Пикель указалъь на же- 
лательность устройства при церковно приходскихъ школахъ неболь- 
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шихъ пасЪкъ. Если при каждой изъ школъь (ихъ насчитывается въ 
Росси 44000) устроить по пяти ульевъ, то количество привозимаго 
изъ-за границы воска въ первый же годъ сократится боле, чфмъ 
на половину, а черезъ два года Росая будетъ пользоваться уже 
исключительно своимъ воскомъ. Оборудоваше и уходъ за ульями 
составятъ самый незначительный расходъ. Р®шено подробно изелз- 
довать этоть вопросъ и скорЗе провести его въ жизнь. (Н. 8В.). 


Редакторъ неоффишальнаго отдЗла, 
Наеедральный протоерей Димитрий Богоявленснй. 


Печатать разрЪшаетея, 13 октября 1913 года. 
Цензоръ, преподаватель семинар!и протоерей В. Добровольснй. 
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